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1866-1914:
MODERNIZARE, NEOIOBAGIE SI RASISM SOCIAL

Nedrepté;ile anilor 1866-1914 contra tiranilor si abuzurile
infinite ale clasei stipanitoare, ale tuturor factorilor de pu-
tere, au pus la grea si indelunga rabdare tdrinimea romana. In
acest interval de timp (1866-1914), poporul romin de drani a
fost asuprit de o clasi politica conducitoare parazitard', cinica
si lipsita de orice sentiment de solidaritate §i ingelegere faga de
adevirata Natiune Romana, 1dranii.

Judecata mea istorici a fost validatd si de marele istoric
Florin Constantiniu, care nu a ezitat si noteze ci marea ras-
coal din 1907 a dovedit ,cd fractura dintre elitd si mase e atdt
de profundd, incit ele apar ca doud lumi intre care comunicarea
autentici e practic inexistentd™ . Regretatul istoric —am in vede-
re pe Florin Constantiniu — aprecia reactia de spaima si frici a
oligarhiei in fata seismului social din 1907 ca pe o pierdere a lu-
ciditatii, de vreme ce ,au fost voci in favoarea chemirii trupelor
austro-ungare pentru a restabili ordinea™.

1907, cu toate nenorocirile lui, fusese prevestit matematic
de poetul national Mihai Eminescu cu 25 de ani inainte®, asa
cum scrisese el in ziarul , Timpul”, la 1882.

De la 1866 la 1914, Carol I, domnitor (1866-1881) si rege
(1881-1914) al Roméniei, desi conform Constitutici de la 1866

"Nicolae Yorga, Orizonturile mele. O viata de om asa cum a fost, Editura Mi-
nerva, Bucuresti, 1972, p. 415.

2Elorin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdin, Editura Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1997, p. 257.

> Thidem.

"Tn ,Timpul”, 27 januarie 1882, apud Mihai Eminescu, Opere politice, editia
Cassian Maria Spiridon, Editura Timpul, lasi, 2008, p. 525.
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dispunca.de o mare §i reald putere.in stat, nu a miscat un deget
in directia rezolvarii marilor si gravelor probleme sociale ale so-
cietitii roménesti. Evident, acelasi imobilism reformator — desi
mima, de fatada, o falsd preocupare — intalnim si la oligarhia po-
litica a tarii. Practic, intre 1866-1914, soarta RomaAniei s-a aflat
la discretia Casei Regale si a oligarhiei politico-economice, care
au guvernat statul roman doar in folosul lor. Cele doui forte po-
litice conduciroare ale tarii, desi nu semnaser intre ele un pact,
s-au comportat ca si cum acel pact de stipanire absoluti asupra
tarii si al poporului roman ar fi existat.

Asa cum nota Constantin Argetoianu in Memoriile sale
(vol. I, 1871-1916), regele Carol I, in lunga sa domnie si guver-
nare, desi avusese o putere discretionard, fapt ce i-ar fi oferit
posibilitatea de a rezolva in mod cert problema agrari sau alte
probleme sociale, nu a ficut-o. Carol I a dat puterea politici in
stat, alternativ, celor doud grupiri politice, conservatoare si li-
berale, dezinteresindu-se apoi total de soarta poporului romén.
Neoiobdgia in Romania lui Carol T devenise o realitate crunti,
uritd, dacd pind si marele samsar politic Constantin Argeto-
ianu o recunoaste: ,,...starea de neoiobdgz’e creatd prin succesive-
le legi ale tocmelilor agricole, abuzurile multora din proprietarii
mari, mai ales a arendagilor”™ au condus Romdnia la riscoala
din 1907.

Si Alexandru Vlahuti, in romanul Dan’, pune un perso-
naj sa declare, la 1894, ci a sosit timpul ,sd ne gindim serios
la chestia tirineasci. Unde ne ducem noi cu orasele noastre, daci
lisim satele in wrmd? Ma, sint 4 milioane de romani care sufir si
se chircesc de boale neciutate, de miancare proastd, de ignovantd,
de asupririle primarilor si arendasilor.”” Pentru Vlahutd, viitorul
Romaniei nu e reprezentat de ,,coconasul Gulitd, care-mi vine de
la Paris, ismenit, cu nasul zbirciog, parcd tot ii pute ceva, 5i nu-
maidecdt il vezi deputat, prefect...”, ci de cele 4 milioane de tirani.

’ Constantin Argetoianu, Memorii pentru cei de maine. Amintiri din vremea
celor de ieri. 1871-1916, vol. 1, Editura Paul Editions, Bucuresti, 2002, p. 220.
"Alexandru Vlahutd, Dan, roman, Editura Tineretului, Bucuresti, 1960, p. 25.
" Ihidem.
* Ibidem.
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Guvernarea lui Carol I, aldturi de oligarhia politico-eco-
nomicd, a fost nefastd pentru Roménia. in pofida laudelor ne-
numdrate cu care este acoperitd perioada 1866-1914, realitatea
istorici infirmd sever alegatiile partizanilor monarhiei §i ai mo-
dernitatii epocii respective.

L.G. Duca, in deplind cunostintd de cauzi, nota, tot in
Memorii, ci in aproape 50 de ani de domnie Carol I nu'a lasat
»ca nici una din problemele mari interne sa primeasca o serioasa
dezlegare™. Toate realizirile epocii, nota 1.G. Duca, dobandirea
Independentei, proclamarea regatului, unele realiziri financiare
si administrative, un inceput timid de democratizare a societatii
nu s-a ficut ,din imboldul™ lui Carol I, ci chiar ,impotriva
regelui™.

Independenta dobanditi la 1877, Roménia nu o datoreaza
lui Carol I, ci lui Ton C. Britianu, care l-a obligat literalmente ,,sa
ia armele impotriva Turciei”™, nota I.G. Duca. La 1877, Carol
I se temea de un rizboi cu Turcia. Coroana de rege si ridicarea
tarii la statutul de regat nu sunt opera lui Carol I, ci a sfetnicilor
sdi care l-au convins si accepte schimbarea de statut a gérii.

Carol I a blocat orice reformid democratica a societitii in
lunga sa domnie i guvernare. S-a dezinteresat de problemele re-
ale, adevirate ale tarii. Nu l-a interesat deloc starea invitdman-
tului primar, desi Romania se afla pe locul doi la analfabetism in
Europa. Cine incerca imbunatitirea sau ameliorarea Legii Toc-
melilor Agricole, lege data la 1866 si innoitd, modificatd de mai
multe ori pAni la 1900, intAmpina opozitia severd a lui Carol L.

Carol I dispretuia poporul romin de jos, precum si de-
mocratia. A avut o viziune rasistd asupra societdtii, un rasism
autentic de naturd sociald. Scrupulos pind la manie in micile
chestii de etichetd, Carol I nu si-a ascuns dispretul si riceala fata
de poporul romén. Si ne gindim la aroganta sa in relatiile cu po-
liticienii epocii, trufia rece de prusac rasist cAnd saluta ministrii

’L.G. Duca, Amintiri politice, vol. 1, Editura Paul Editions, Bucuresti, 2023,
p. 108.

' Ihidem, p. 109.

" Tbidem.

Y Ibidem, p. 108.
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sau oamenii politici intinzindu-le nu mé4na intreagi, ci doar un
deget. Un deget, asadar, avea de dat regele Carol I unui ministru
sau unui om politic din epoca sa... Atat...! Dar poporului romin
de tdrani, ce i-a oferit nefastul ucigas in masi Carol I in jumitatea
de secol de domnie? Carol I a dispretuit adinc poporul roméin de jos,
de tirani, si nu numai. Pentru el, cu o educatie sobrd, dar rasisti
de tip prusac, oamenii de jos reprezentau doar niste unelte, niste
fiinge prapidite care nu meritau decit dispretul rece.

Si exact de dispret a avut parte timp de o jumitate de se-
col poporul romén de tarani din partea lui Carol I, a oligarhiei
politice, a consoartei sale, regina Elisabeta, care era, si ea, de un
sovinism exacerbat, mult peste dispretul regelui. Cu un aseme-
nea sef de stat, secondat la guvernarea tirii de o oligarhie politici
hripireata, cinici, hoatd si cu o experienti istorici redutabili in
actul de guvernare spre folosul propriu, soarta romanilor perioa-
dei 1866-1914 a fost dramatica.

Oligarhia politici, de un egoism desintat, si-a arogat intrea-
ga putere in stat, desi era incultd, sterild, trufasd, rasistd in tot cu-
prinsul ei. Privilegii infinite si le-a statuat, onoruri, sume mari de
bani, demnititi in toate structurile statale, iar poporului roman de
tarani i-au refuzat cel mai elementar drept. Tdranii — clamau cu
dispret regele 5i oligarhia — sunt analfabeti, ignoranti. Lor nu lj se
cuvine nici un drept, desi tocmai ei produceau aproape in totalitate
avutia nagionald. JTdranii nu au fost niciodatd consultati cu privire
la masurile, obligatiile si muncile pe care erau obligati prin Legi si
le efectueze.

Oligarhia politici a epocii 1866-1914 activa si actiona ca o
intinsid Bandd politicd, impdartiti la randul ei in alte doud bande
ce au avut pretentia sd-gi zicd ,partide politice”. Si nu orice fel de
partide politice, ci ,partide istorice”, liberal si conservator, avind in
regele Carol I un necontestat (si mult adulat]) sef de bandal®

lata opinia lui Ion Luca Caragiale despre oligarhia roma-
neascd a perioadei 1866-1914:

" Vezi Ton Luca Caragiale, 1907 din primavard péani'n toamnd, Tipografia

ziarului ,Adevirul”, str. Sarindar, nr. 11, Bucuresti, 1907 (https:/rowikiso-
urce.org/wiki/1907_din_primivari_pani%27n_toamna).
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»3d notim in treacdt ci marea majoritate a arenda;z’lor mari
este compusd din striini — in Moldova, evrei; in Muntenia, greci,
bulgari, albaneji si putini romdni ardeleni supusi unguri —, in ge-
nere, afard de rare exceptiuni onorabile, oameni de joasi extracti-
une, aspri la cistig, fird sentimente omenoase si lipsiti de orice ele-
mentard educatiune. Cruzimea interesului, comund lumii, se mai
indspreste aici prin lipsa de solidaritate nationald, prin nesocotirea
traditiilor si opiniei publice, prin indrisneala ce o dau pe o parte
coruptibilitatea administragiei publice, pe de alta protectia or a pa-
vilionului striin, or a cine stie cirei puternice Aliante universale,
st printrun manifest dispret brutal fatd de tiranul incult, umilit
si indelung-ribditor. Ce a rezultat din aceasti sistemd? latd: 1.
Scdpdtarea atitor proprietari mari, cari si-au sporit cheltuielile pe
mdsura cresterilor arenzilor, inecindu-se in risipe de lux din ce in ce
mai exagerate pe speranta unei continue progresiuni a veniturilor;
2. Prosperitatea fenomenald a clasei arendasilor mari si, pe linga
asta, avintul prodigios al bincilor si institutelor de credit, din cale
afard disproportionat cu o tard agricold; si 3. Mizeria tiranilor.
Trebuia si fie asa. Din stoarcerea fortelor acestora din urmai a re-
sultat si luxul nechibzuit al proprietarilor, si inavutirea nemdsu-
ratd a arendagilor, i cistigurile enorme ale Béincilor, si bacsisurile
administratiei publice si, mai incd, ridicarea mereu crescindi a
veniturilor Statului.™

De altfel, Caragiale aprecia politicienii romani ai perioadei
ca pe doud armate care se nipusteau asupra tirii:

~Administratia e compusi din doud mari armate. Una sti la
putere si se hrineste; alta asteapti fliminzind in opozitie. Cind cei
briniti au devenit impotenti prin nutrire excesivd, iar cei fliminzi
au ajuns la completd famind, incep tulburdrile de stradi... Plebea,
clientii, cu studentii universitari si scolarii din licee, condusi uneori
de profesori universitari, cer numaidecit risturnarea guvernulus,
Factiunea de la putere, supranutritd, este incapabili a mai tine
piept torentului popular, adicd factiunii rdsbite de foame; iar Rege-
le, gelos de reputatia europeand de liniste si ordine a Statului siu,
este silit si concedieze, avec force compliments, cabinetul, care avea

“ Ihidem.
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aproape unanimitati in Parlament, pentru a insdrcina pe capul
opozitiei cu formarea unui nou cabinet, cu disolvarea Parlamentu-
lui 5i a tuturor consiliilor judetene, urbane si rurale, cu convocarea
colegiilor electorale pentru constituirea unui nou Parlament si unor
noi consilii — care toate, dupi bunele obiceiuri consacrate, sint fires-
te aproape unanime partizane ale noului guvern.
Care va sd zicd, in loc si derive guvernul din majoritatea re-
prezentatiei nationale, derivi unanimitatea acesteia de la guvern.
Si asta se intimpld, regulat, in cazul cel mai bun, din trei in trei
ani; adicd cu un an mai putin decit o legislaturd intreaga... A cizut
un guvern si a venit altul, indatd, toatd administratia tirii, 5i cea
de Stat, si cea de judet, si cea comunali — de la prefecti si secretari
generali de ministere, pind la cel din urmd agent de politie 5i pind la
moasa de mahala — se inlocuieste... pentru mai mare expeditivitare
chiar pe cale telegrafici. O clienteld pleacd, alta vine; flaminzii trec
la masd, situii la penitentd. Si asta asa mereu si pe rind din trei in
trei ani, ba 5i mai des uneori.
De la 0 administratie astfel recrutatd si constituiti pe termene
provizorii, se ingelege ci numai seriozitate si scrupuluri nu se pot
pretinde. Toti oamenii de afaceri, incepind de la arendasul care pli-
teste milioane arendad si sfirsind cu micul precupet, care invirteste in
mizerele-i daraveri abia citiva lei, sint ranconnés, in proportie, de
ctre acesti baroni feudali mari si mici, cari se numesc agentii admi-
nistratiei Statului romén. Si oamenilor de afaceri asta trebuie si le
convind; in asa stare de lucruri, numai astfel pot exploata firi nici
0 sfiali — poate nedreptiti mare pe mic, poate insela mic pe mare —,
putini reducind in mizerie pe multi. Rar, din cind in cind, ca pen-
tru paradd de lux, se arunci un homme 4 la mer — cine stie ce neno-
rocit agent care, lipsit de cel mai elementar tact, a ficut prea brutal o
flagranti delapidare sau sa ldsat prea stingiceste mituit. Incolo, sis-
tema lucreazd fiird supdrare pe toati linia, afard de netigiduire rare
exceptii onorabile. De aceea, cu un zimbet plin de amdrdciune, Ro-
méanul numeste tara lui patria bacsisului si hatirului. Cu asa parla-
mente se fac legi peste legi — cu asa administratie se aplici. Justitia?...
Judecitorii de pace si membrii tribunalelor de primd instantd, afari
de prezidenti, sint amovibili, ca 5i agentii si functionarii ordinari.

14

1907 in s

In Justitie, poporul nare incredere; ea are, astfel, autoritate, dar nu
si prestigiu; si intre aceastd justitie fard prestigiu si poporul sceptic, se
resfata formidabila si excesiv numeroasa clasi a avocatilor — cea mai
prosperd in Romdnia dupd a arendagilor mari. Avocatii constituiesc
grosul intelectualilor; clasa lor este pepiniera cea mare a barbatilor
de Stat. Si vedem acuma cum se fac in Statul romin educatia si
cultura publicd, in ce scop se fac si ce rezultate dau.

Toate scoalele, de la cele populare pind la Universititi — scoa-
le primare, secundare, profesionale, agricole, comerciale, de popi, de
moage, de muzicd, de alte arte, facultiti de toate ramurile culturii
inalte —, roate dau mai mult sau mai putin d'emblée absolventilor
lor drepturi la dignitati si functiuni publice. Astfel scoala roména,
in loc de la fi un mijloc de educatiune si culturi a poporului si a
claselor dirigente, devine un canal de scurgere a poftelor de intiieta-
te intre cetdtenii, de ieftind parvenire, de scutire de indatoriri, de
sporire de drepruri si privilegii. Si din ce in ce, din gradul cel mai
de jos pind la cel de sus, scoalele sint niste fabrici de functionari, de
salariati publici 5i de avocati — o pletord de semidocti, fird caracte-
re, fard omenie, adevirati cavaleri de industrie intelectuald, cirora
le trebuiesc numaidecir onoruri cit de multe fird nici un merit si
cistig cit de mare fira multi osteneals.”"”

In opinia lui Ton Luca Caragiale, oligarhia politici ro-
maneascd a perioadei desemnate este lipsita de orice instinct al
demnitatii §i onoarei, ea fiind concentratd doar pe exploatarea
poporului de jos:

wAsa se recruteazd oligarchia care stapineste tara romaneasci.
Nu este o oligarchie mdcar statornicd, de traditie istoricd, de bravu-
rd, de obligatiuni morale, de nobilitate ori de merite; este o oligar-
chie mutabild, de perpetud premeneald, accesibild oricui prin neme-
reald, prin loterie, prin aventurd. Indrizneald multa, lips de orice
scrupuluri, renuntare la demnitate personald, la onoarea familici,
infamie chiar, daci trebuie, 5i putintel novoc — si cariera striluciti e
gata. Asa se face concurenta; asa se parvine; asa se intrd in rangurile
nobiliare ale oligarchiei roméne. Astfel dar, nici un salt social de la

" Ibidem.
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0 generatie la alta, oricit de enorms nu este exclus. Dintrun fiu de
tircovnic iese un barbat de Star care umple lumea cu personalitatea
sa marcantd; dintr'un fiu de familie istoricd, mari boieri pind ieri,
iese un escroc, care moare victimd vitiului, cind a scipat de puscirie
gratie interventiei rudelor influente; dintr'un copil de circiumdra,
un avocat ilustru, care, in citiva ani, din sirac lipit, ajunge milio-
nar; dintr'un fiu al unui ministru remarcabil, un mititel agitator,
trepidus electoral, la solda unui ambitios politic deja ajuns la cul-
me, fost odinioard fecior in casd la casa raposatului ministru.

Asta, in tara romdneasci, se numeste cu tot seriosul sistemd
democratica... Si oligarchia asta, semiculti sau, in cel mai bun caz,
fals-cultd, pe cit de incapabili de productie utili or de gindire, pe
atit de lacomad la cistiguri si onoruri, isi arogd puterea intreagd
a Statului: cu o crudd si revoltitoare neobrizare, ea tigiduieste
taranilor (imensei mase, supusi si cuminte producitoare a avutiei
nagionale), sub pretextul ignorantei si lipsei lor de maturitate poli-
ticd, orice drept de amestec, fie macar pur consultativ, la cirmuirea
intereselor lor, la divijarea destinelor lor. Impdrtita in doud bande,
ce se numesc cu pretentic istorice” — liberal si conservator —, bande
mai nesocotite decit niste semingii barbare in trecere, firdi respect
de lege, fird mili de omenire, fird frici de Dumnezeu, aceastd
oligarchie legifereazd, administreazd, calcd astizi legile pe care le-a
fdcut ieri, preface miine legile facute azi, ca poimiine si le calce si
pe acelea, fird spirit de continuitate 5i fird altd sistemd decit numai
impdcarea momentand a exclusivelor ei interese, pentru perpetua-
rea sacrei organizatiuni numite aci democratice.”

Mihai Eminescu a cunoscut rolul nefast avut de Carol I in
agravarea stirii locuitorilor de la sate. Poporul roman de la sate,
sublinia poetul national, este dezarmat contra unor rele sociale,
este neajutorat contra unei exploatiri salbatice din partea oligar-
hiei politice liberale, care-l stipineste prin minciund, viclenie si
hotie. Desi Constitutia ti didea lui Carol I atita putere, sublinia
Eminescu, acesta nu doreste a cunoaste tara, ,nici afld de cuviinti
a o cunoaste””’

* Ibidem.
" Mihai Eminescu, op. cit., p. 44.
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Asadar, Eminescu il considera pe Carol I complice la agrava-
rea stdrii poporului romdn de tirani, desi, din deferentd, el aprecia
cum ci Carol I nu cunostea adevirata stare a poporului. Regele
W1 stia, nu stie”, nota Eminescu. Prin eufemismul ,regele nu stia,
nu stie”, Mibai Eminescu a ficut o concesie convingerilor sale mo-
narbiste, convingeri atdt de adinc inviddcinate in cadrul grupd-
rii politice conservatoare cireia ii apartinea structural ideologic.
Evident, Eminescu era constient ci regele Carol I era in cirddisie
cu oligarhia conducdroare si stia ce soarti grea avea poporul. Cu
ironie si batjocurd la adresa regelui, Eminescu scria cum cd Carol I
nu avea ,cunostinti de prefectii si subprefectii instalagi in fruntea
Judetelor in numele chiar al regelui, ii mind pe tiranii ce nu pot
pléti birurile prin spini si pdraie”. Regele, caruia Eminescu ii zicea
,Coroana’”, ,nu sti€” ca poporul romén de tirani e tratat mai riu
decdt animalele de citre patriotii de la putere””. Regele Carol se
Jace ci nu stie, nota Eminescu, ci pentru tiranul romin nu existd
Lege. Nu stie ci pentru taranul roméin nu existd autoritate care si-|
ocroteascd. Regele nu stie cd pentru tiranul romdn singura Lege este
Jaful din partea stipinilor. Pentru tirani existd singura autoritate:
wbiciul manuit de boieri”, bici manuit nu de un boier fiu al tarii”,
ci de stréin, ,de ovrei, de grec, de rudele pan-intr-al saptelea neam
ale dlui Rosetti (C.A. Rosetti — n. ns.) si Flevas (Nicolae Fleva —
n. ns.), veniti de alaltiieri din tara turceasci™ .

Asemenea stare de lucruri, afirma poetul national, nu pu-
tea continua la nesfargit. Atita nedreptate, asa de multd hotie
si putreziciune vor da nastere la ,izbucniri sociale” care pot fi
periculoase pentru statul roman aflat ,intr-o stare internationa-
13 precari”zo. Statul romén a ajuns o ,,America Dunireani”™
Poporul romén, la el acasi, este adus la sapa de lemn, sublinia
Eminescu. Striinii (guvernangii) ii luau toata munca §i bogatia
pentru a nu-i da nimic in schimb: ,nici administratie de stat,
nici stiinta, nici carte, nici adevir, nici bunistare™”.
* Ihidem.

" Ibidem.
* tbidem.
" Ihidem.
“ Ibidem.
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Desi-Eminescuafirma ci regele Carol I ,,nu stia” ce soarti
grea avea poporul roman de tirani, in realitate poetul national
era adinc convins de contrariu. Eminescu avea certitudinea ci
regele Carol I stia prea bine cum se poartd clasa dominanti pe care
o coordona, tutela, cu poporul romén de tirani. Regele nu numai
cd stia cat de nenorociti stare aveau sitenii, nu numai ci stia ca
abuzurile, nedreptitile, foamea, asuprirea si firidelegile oligar-
hiei au adus poporul roman de tirani intr-o stare de robie auten-
tica. Acelasi rege, in anii domniei sale, s-a opus cu vehementi,
constant, oricarei imbunitigiri a sortii giranilor.

Asadar, reiese limpede de aici ci Mibai Eminescu, cu 25 de
ani inainte de 1907, a prezis, a prevestit marea tragedie nationali
a poporului romén din 1907

Neoiobigia, dovediti din punct de vedere istoric in peri-
oada 1866-1914, s-a articulat in RomAinia lui Carol I datoriti
intereselor marilor proprietari de pimant, alituri de interesele
sistemului statal de arendisie” cu al burgheziei liberale. Asadar,
»interesele clasei dominante agrare, atit de puternice intr-o tard
eminamente agricold, mai ales, au hotirat reintroducerea la io-
bigia veche sub alte forme™

Clasa de mari proprietari de pimant controla statul, jar
statul, desi aparent condus de burghezie, ambele forte sociale,
mosierimea si burghezia, s-au coalizat impotriva tirinimii. Doar
Cuza Vodai si Mihail Kogalniceanu au dorit cu adevirat elibera-
rea taranilor. lar alungarea lui Cuza are drept cauza principali
tocmai reforma agrard realizatd de cei doi parinti fondatori ai
statului roman: Cuza Vodi si Mihail Kogilniceanu.

Neoviobigia din Romdinia lui Carol I avea institutii politice
burgheze, specifice unui stat modern, in contrast insi cu existenta
unor relatii de productie nu departe de cele feudale.” Existau doui
realitdti social-politice si economice, asadar, care, in mod natu-
ral, se excludeau una pe alta. Aceasti anomalie politico-sociali a
dominat viata economica si sociald a Romaniei lui Carol I, avAnd

' Dobrogeanu-Gherea, Neoiobdgia, Editura Libririei SOCEC et comp,
Bucuresti, 1910, p. 64.

* Ibidem.
2 Ibidem, p. 68.
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urmari catastrofale asupra tirinimii romane si a nivelului de trai
si de viatd a poporului romin, in general.

Un factor care a agravat hotdrétor soarta tiranilor, in pe-
rioada 1866-1907, I-a constituit, in variantele ei succesive, Legea
Tocmelilor Agricole.

Legea rurald din 14/26 august 1864, pe care Alexandru
Ioan Cuza, avind sfetnic de nidejde pe Mihail Kogilniceanu,
a promulgat-o in acea zi istoricd, pe lingd improprietirirea ta-
ranilor, prevedea desfiintarea clacii. Sau a Jboierescului™, cum
se preciza in proclamatia marelui domn si bineficiror al Nati-
unii din acea zi. Legea rurala a lui Al. 1. Cuza este publicatd in
»2Monitorul Oficial” nr. 181 din 15/27 august 1864; articolul 1
al Legii prevede ci ,sitenii clicasi sint i riman deplini proprie-
tari pe locurile supuse posesiunii (stapanirii), in intinderea ce se
hotiriste prin legile in fiintd™. Suprafata de pimant primiti de
tirani depindea de numairul vitelor de munci a acestora.

In baza Legii rurale de la 1864, au fost improprie-
tiriti 511.896 de tdirani (capi de familie) pe o suprafata de
2.038.640,2697 ha.”® Legea agrard a lui Cuza a desfiintat un
regim de servituti feudale care dura de veacuri.

Desfiintarea clicii a lisat marile mosii ale tarii firdi mina
de lucru fortatd, de care mosierimea a beneficiat pana atunci din
plin. Urmarea a fost ¢ multe mosii nu au fost lucrate la timp sau
chiar deloc in anul urmitor, deoarece proprietarii lor nu au luat
misuri alternative de lucru la munca fortati a taranilor.

in ciuda limitelor e, Legea ruralii de la 14/26 august 1864,
asa cum nota un contemporan, Radu Rosetti, 2 salvat Romdinia
de la o0 iminenti catastrofii sociald.” Daci reforma agrard nu s-ar
fi infiptuit, tara ar fi cunoscut o ,,cumplita riscoald™ care ar fi

putut duce la ,pierirea Romaniei™.

* Constantin C. Giurescu, Viata si opera lui Cuza Vodd, Editura Stiintifici,
Bucuresti, 1966, p. 274.

* Ibidem, p- 273.

> Tbidem.

“Radu Rosetti, Amintiri, Editura Humaniras, Bucuresti, 2015, prefatd de
Neagu Djuvara, p. 407.

" Ihidem.

* Tbidem.
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Radu Rosetti are convingerea cd Al. I. Cuza si Mihail Ko-
galniceanu, cand au hotirit cit si cum s3-i improprietireasci
pe tdrani, nu au cunoscut cu adevarat ,cotropirile succesive™
ale pimanturilor tiranilor timp de cinci secole de ;cipeteniile
ereditare ale statului™.

La fel, Cuza si Kogalniceanu nu au stiut ci Asezdmaintul
rural al lui lonitd Sandu Sturdza (1822-1828) obliga stipanii de
moyii sd pund la dispozitia taranilor, ,care ei lucrau boierescul pani
la concurenta a doud treimi din locurile de hrand de pe mosie™,
Japt ce intrase la anii 1860-1864 in obiceiul tirii, al pimantului.

Concluzia lui Radu Rosetti este ¢i ,marii cutezitori care
au fost Cuza si Kogilniceanu nu au cutezat nici ei si meargi asa
de departe si s-au multumit cu o jumitate de misuri, schioapi
si aceea™.

Destiintarea clicii, a boierescului, i-a lisat pe marii mosi-
eri ai Romaniei in aer. Nu avea cine si le lucreze marile lor mo-
s#i. Drept urmare, marii proprietari — mosierii — erau obligati si
cada la intelegere cu tdranii, si se tocmeascd cu acestia pentru
munca ce trebuiau sd o facd pe marile intinderi de pimant. So-
sise timpul ca tdranii si-si vindd munca, singura lor avere sau
capital, cit mai avantajos posibil.”

Marea boierime se afla la cheremul taranilor. Fird munca
tdranilor, marile mogii raméneau nelucrate, neproducind nimic.

Situatia se va rezolva in riu prin interventia statului in aju-
torul marilor latifundiari. Nu era o surprizi interventia statului
 Ihidem.
ﬁ%[bl’ﬂ’fm, p. 409.
34l'bidem; vezi si E. Lovinescu, Istoria Civilizagiei Romdne Moderne, editie,
studiu introductiv si note de Z. Ornea, Editura Stiingifici, Bucuresti, 1972,
pp. 97-100, unde se sustine ca Asezamdintul lui lonita Sandu Sturdza de la
1822, sau Constitutia Cirvunarilor (avindu-l ca autor pe comisul Ionigi
Tautu), fusese inspirat din Declaratia Drepturilor Omului de la 1789. In
»Constitugia” respectivd, mica boierime voia egalitate doar in interiorul cla-
sei boieresti, conducitoare (p. 99), omitind cu desavérsire ,existenta altor
clase sociale” (Zbidem). Miscarea carvunarilor a fost o actiune politici pre-
mergdtoare revolutici pasopriste (p. 100).

" Radu Rosetti, op. cit., p. 409.

36 - £a n .. “e A e u o o
Radu Rosetti, Pentru ce s-au rascular taranii, editie ingrijitd, studiu intro-
ductiv si note de Z. Ornea, Editura Eminescu, Bucuresti, 1987, p. 283.
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in favoarea marilor proprietari, de vreme ce acestia, o minoritate
in cadrul Natiunii, monopolizau toatd puterea politici in Romdnia.

Ca urmare, avand puterea politicé, marii proprietari au
luat in calcul elaborarea unei legi care si impuni ,executarea
muncii tocmite, s-o facd de tot sigurd ca boierescul™ .

Roménia se afla intr-un cerc vicios. Marile mosii trebuiau
lucrate. Cu ce munci? Ale cui brate? Insusi Cuza acceptase ca, in
tanuarie 1865, Senatul si lucreze la elaborarea unei legi privind
tocmelile agricole. Proiectul Legii, elaborat de Senat, fu prezentat
Parlamentului in 7 decembrie 1865. Articolul 3 al proiectului de
Lege este foarte important, deoarece prevede cum se vor duce la
indeplinire contractele agricole.

Articolul prevede expres ca executarea tocmelilor ,pentru
munci agricole™ tine de competenta ,puterii administrative™.
A statului, adici. Iatd cum se petrec lucrurile: tiranul a semnat
un contract agricol; primarul il sfituieste pe tiran si se achite
de obligatiile contractuale; daci tiranul nu se conformeazi, este
somat printr-o citatie ,lipitd la usa muncitorului™. Daci taranul
iardsi nu se supune somatiei, el este constrins. Consiliul comu-
nal emite un mandat de aducere, dus la indeplinire de autoritatea
comunala (dorobant, vitisel sau orice functionar din primarie)”,
care il ia pe tiran oriunde s-ar gisi si il duce la munci.”

Precizez ca acest proiect de Lege a tocmelilor agricole nu a
fost dezbarur de parlament cit Al I. Cuza a fost domn. Dupi
detronarea lui Cuza, noul guvern condus de Ion Ghica modifici
proiectul de Lege a tocmelilor agricole si il inainteaza Consiliului
de Stat, motivindu-se reluarea discutiei in legaturd cu Legea in
discutie cum ci ,munca obligatorie, fiind inlocuita prin munca
liberd, este de mare necesitate ca pentru dezvoltarea agriculturii si
se asigure mai intdi buna credingd 5i exacta indeplinire a liberelor

tocmeli intre proprietarii de moyii si locuitorii cultivatori™.

; Thidem, p- 284.
" Thidem, p. 285.
Y lhidem.

Y Thidem.

! Ibidem.

f[bidem, p- 286.
? Ibidem.
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Proicctul de Lege este aprobat imediat de Consiliul de
Stat fird a i se aduce modificari, la fel cum este aprobat de
Parlament, tot fird modificiri, in sedinta din 11 martie 1866.
Exact o lund trecuse de la alungarea de pe tron a lui Alexandru
Ioan Cuza, iar munca fortatd pe mogii, pe care el o desfiintase, este
din nou introdusi. Fati de proiectul de Lege care prevedea nece-
sitatea somarii in scris a tdranului ca sd jasi la munca pe mosie,
Legea prevedea ci tiranul putea fi adus doar in baza unui ordin
verbal al primarului dat vitiselului.** Legea tocmelilor agricole
din 11 martie 1866 a introdus, asadar, Neoiobdgia in Romania
Unita la 1859.

Dupa ce fusese declarat liber, egal cu fostii lui stapani pri-
vilegiati, dupa ce fusese ficut prin Lege proprietar pe partea de
pamant folositd, dupd ce boierescul fusese desfiintat prin Lege,
fostii privilegiati care detineau integral puterea politici, impreu-
ni cu Oamenii Noi ai Puterii, printr-o Lege rasistd, ingrozitor de
nedreapti, Natiunea Roméni de tirani este scoasi in afara Legii.
Nici o Lege nu le garanta tiranilor proprietatea, libertatea si dem-
nitatea de oameni liberi. Tiaranilor nimeni si nimic nu le garanta
inviolabilitatea domiciliului.

Prin aceasti Lege, 95% din Natiunea Romdnd — vorbesc aici
despre Natiunea Romini de tirani — a fost scoasé in afara Legii.”
Tiranul putea fi agresat in propria casd, luat cu forta si dus la
muncd pe mogia proprietarului doar in baza unui ordin verbal al
primarului, primar care executa ordinele prefectului, subprefectu-
lui, cu totii in slujba proprietarului si arendasului.

Practic, taranilor romdni li se tdgiduia prin aceasti Lege
orice drept, fiind supus unui regim exceptional, de teroare, tocmai
in singurul lui domeniu al vietii — munca sa. La data de 11 martie
1866, cind Legea tocmelilor agricole a fost aprobati de Parlament,
in acel Parlament in care nu doar boierii erau reprezentati, nu s-a
auzit, nici nu s-a ridicat o singurd voce care si protesteze impotriva
acestei neomenii si firidelegi.*

“ Ibidem.
 Ibidem.

i Ibidem; vezi si Istoria Romdniei in Date, Editura Enciclopedica Roména,
Bucuresti, 1971, p. 219.
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In baza acestei Legi, in urmitoarele decenii Tarinimea a
fost supusi la tot felul de impiliri, nedreptiti, abuzuri, jafuri
si cruzimi, tinAnd cont ca Statul era controlat de marii proprie-
tari de pamdint si arendasi. Neoiobigia introdusi prin Legea din
11 martie 1866 va statua in Romdnia lui Carol I (care tocmai se
pregitea si vind pe tronul tirii) un regim social de esentd rasistd,
avénd ca trdsituri de bazd nedreptatea, inseliciunea, abuzurile,
cea mai neagrd neomenie, arbitrariul si tirania in numele unor
pretinse Legi moderne.

Aceasti Lege impune constringerea fizicd, a fortei pentru ca
tiranul sd meargd la muncd, dar nu prezinti nici o garantie pentru
giran in cazul in care mogsierul (proprictarul) si arendasul ,nu-si
indeplineste indatoririle citre el™. Nici doi ani nu trecuseri de
la istorica zi de 14 august 1864 prin care taranul fu eliberat de
munca silnicd, ci, iatd, Adunarea Parlamentari a trii introduce,
din nou, odioasa munci silnica pentru un intreg popor.

Sub acest regim politic (1866-1914), puterea politicid ocro-
teste pe cei putini, bogagi si puternici impotriva celor mulgi si
slabi. Unui intreg popor — 95% dintre romanii acelui timp erau
tarani— i se impune prin Lege un regim de teroare, criminal, al ne-
dreptitilor infinite, nedreptiti ce vor conduce direct la rusinoasa
si nemaiintlnita in lume catastrofi istorici — riscoala din 1907.

Legea tocmelilor agricole din 1866 va fi modificata la 1872
de guvernul Lascir Catargiu (1871-1876). Modificarea Legii
preciza cu strictete toate muncile agricole care intrau in cadrul
regimului tocmelilor agricole.

Un clement agravant al modificarilor Legii la 1872 il con-
stituia precizarea cum ci, dacd taranul va refuza si iasi la munca
sau se va ascunde, primarul va cere prefecturii dorobanti si cildrasi
ce-L vor aduce pe tiran la muncd. Mihail Kogilniceanu se va opu-
ne acestei modificari rusinoase a Legii, dar Camera le va adopta
tara discutii. Executia prin cilirasi consfingea folosivea legali a
fortei (ymanu militari”) impotriva tiranilor, transformand 95%
de cetdteni romani in robi/sclavi.

Silnica Lege a tocmelilor agricole de la 1866 (1872) va mai
fi modificatd incd o datd la 1882, initiatorul modificirii fiind

' Radu Rosetti, op. cit., p. 286,
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chiar/ministrul dec interne in guyernul Ion C. Bratianu (1876-
1888), C.A. Rosetti. Ca un fapt curios, ministrul in cauza se
puse in fruntea unei misciri a opiniei publice contra ,executiu-
nii silite™ a tiranilor prin Legea in cauzi.

Unele abuzuri strigitoare la cer contra tiranilor din partea
proprietarilor l-au determinat pe C.A. Rosetti si solicite Consi-
liilor judetene opiniile lor asupra unor prevederi din Legea Toc-
melilor Agricole.

Noua varianti a Legii tocmelilor agricole din 1882 aduce
o oarecare ameliorare pentru tirinime fatd de legile din 1866 si
1872. Executia silitd la munci prin dorobanti si cilarasi se limi-
teazd drastic, desi nu dispare cu totul. Noua Lege prevede ci ti-
ranul nu putea fi executat sau urmdrit pentru doud zile lucritoare
din siptiménd, vinerea si sdmbdta, ce vor fi ldsate acestuia pentru
propriile sale lucriri agricole.

Riscoala din 1888” obligi oligarhia epocii si ia in discu-
tie o noud modificare a Legii tocmelilor agricole. In 1892-1893,
Parlamentul modifici Legea in cauzi in unele chestiuni de deta-
liu, nesemnificative, pistrind neatinse vechile prevederi.

Si in noua variantd, Legea in cauza a continuat sa fic un
mijloc de asuprire i exploatare silbatici a tdranului de citre pro-
prietari si arendasi, avAnd complici de nidejde intreaga adminis-
tratie, la toate nivelurile: primari, notari, prefecti, subprefecti,
secretari de primirii etc. Pe tiran, sub regimul Legii tocmelilor
agricole, nu-l bate, abuzeazd sau nedreptiteste numai acel mare
proprietar san arendas care nu doreste si 0 facd.

Redau concluzia lui Radu Rosetti cu privire la regimul Le-
gii tocmelilor agricole: ,...proprietarul sau arendasul poate face pe
mogie aproape tot ce ficea proprietarul sau posesorul din epoca regu-
lamentardi (1832-1848): poate insila la mdsurd, incirca la socotels,
poate si nu pliteascd munca si serviciile fiicute, poate bate dupd
plac, poate si scoati la muncd cu biciul nu numai pe oamenii ce
sdnt datori, ci chiar si pe altii care nu-i datoresc nimica; poate da
* Ibidem, p. 293.

“N. Adaniloaie, Rdscoala tiranilor din 1888, Editura Academiei R.S. Ro-
ménia, Bucuresti, 1988, p. 288.
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muncitorilor hrand otravitd din care muncitorii sa se imbolndiveasca
si chiar sd moard, fird frica de a face cunostintd cu inchisoarea.””

Asuprirea, exploatarea generala din partea marilor propri-
ctari de pamant si arendasilor si abuzurile administratiei lipsita
in ,totalitate de Justitie™ — iatd cauzele riscoalei din 1907. Pro-
curorul general N.V. Leonescu din lasi marturiseste ca, dupi
rascoala din 1907, s-a dus in inchisori, stind de vorba cu ,toti
risculatii arestati”™, intrebAndu-i care au fost cauzele pentru
care s-au rasculat.

Toti taranii pe care procurorul general N.V. Leonescu i-a
interogat au raspuns la unison ¢ s-au ridicat la rdscoald din cau-
sa sdrdciei la care ne-au adus proprietarii si arendasii de mogii”™
Arendagii le arendeazi pamant pentru hrand decit in conditii
peste méisurd de grele”. Ei, tiaranii, nu pot si mai creascd vite pen-
trit a se hrani ,din cauza lipsei de imas™ . Pretul platit arendasilor
pentru imasul necesar vitelor era atdt de mare, incit Jviratu si ier-
naty unei vite ¢ mai mult decit valoarea ei”. Arendasii misoard
nedrept pamdantul dat taranilor, incarcind (mérind) suprafata la
paméntul arendat 5i micsorand suprafata pamdintului muncit de
tirani” Arendasii platesc in batjocurd pretul muncii taranului,
dindu-le cat doreau. Munca pe paminturile arendasilor este grea
si de duratd, ei, taranii, neputind si-si mai munceasca pamdintu-
rile lov. Munca lor, spuneau tiranii, arendasii nu o pliteau si nu o
cvaluau ,cand am sfarsit-o. De cele mai multe ori pentru prasila,
coasd, secere ne socoteste tocmai in luna martie, cind nu se mai
poate mdsura a dowa oard, fiindcd au disparut semnele hotarnice, si
atuncea trebuie si primim cit zice vechilul™ . Taranii au declarat

" Radu Rosetti, op. cit., p. 323.

""NV. Leonescu, 1907, Riscoala taranilor, Atelierele Grafice ,Lumina Mol-
dovei”, Esplanada Elisabeta, 2, lasi, 1924, p. 3.

* Ibidem, p. 3.

> [hidem.

* Ibidem.

” Ibidem, p- 4.

* Ibidem.

" Ibidem.

 hidem.
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cd eran wvesnic nedreptititi’” si-ci nimeni nu le ascultd plingerile:
»10ti sant cu ei (arendasii — n. ns.) sz nimeni cu noi. Nu mai putem
suferi, faci Dumnezeu ce-o vrea cu noi™

Procurorul N.V. Leonescu a incercat si vorbeasca si cu
proprietarii si arendasii de mosii, acestia refuzind. Au declarat
insa procurorului N.V. Leonescu, arendasii si proprietarii, cé ta-
ranii au mai mult decit trebuie si trdiasci, ,,sint lenesi, minci-
nosi, betivi™ si nerecunoscitori. In cunostinti de cauzi, pro-
curorul NV. Leonescu, pe care il vom mai intlni in paginile
cartii, afirmi ci ,exploatarea taranilor era peste limita puterii lor
de suferinti, era ucigitoare”&. Observator avizat, bun cunosci-
tor al realititilor social-economice ale timpului siu, procurorul
general NV. Leonescu sustine firi rezerve c, la acel timp al
riascoalei din 1907, ,, Romania liberd era numai a clasei dominante
si a exploatatorilor de mogii. Taranii gemean in cea mai dureroasi
sclavie. Nu li se recunogstea alt drept, decdt a munci 5i a addipa pai-
mdntul cu sudorile si lacrimile lor ca si rodeasci mai mult pentru
indestularea licomiei exploatatorilor de mogii™®.

Asadar, la 1907, afirma N.V. Leonescu, tdranii s-au riscu-
lat din urmitoarele cauze:

Dezinteresul total al guvernantilor fatd de sirdcia si mizeria
economicd a fdranimii;

Nu aveau pamiént 5i nici posibilitatea de a avea;

Lipsi totald de justitie in tocmelile si executarea muncilor
agricole.

D.A. Sturdza, in Parlament, la3 februarle 1908, recunoaste
ci rdscoala din 1907 trebuia si se intample™ deoarece tirdnimea
era prea mult asupritd si ci ei, guvernantii, au contat prea mult ,,pe
bundtatea si ribdarea tiranilor™. Chestia agrard este temelia exis-
tentei statului romdn. Ori o rezolvim, ori suntem pierduti.*

” Ibidem.
ZT Thidem.

Ibzdem
) [bzdem p- 44.
ﬁ]bm’em

* Ibidem.
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O declaratie politicianista si atit. Inertia guvernantilor va
continua pini in anii rizboiului de intregire, cAnd, dintr-o aspra
necesitate de a se salva, oligarhia si Casa Regali vor fi nevoite a
infiptui Reforma agrari. Oligarhia politica a epocii 1866-1914,
in frunte cu Carol I, ignorase cu dispreg postulatul national al
marelui pirinte fondator al Natiunii Romane, Mihail Kogalni-
ceanu, care, la 1863-1864, intilnind opozitia inversunati a ma-
rilor proprietari la infiptuirea reformei agrare doritd de Alexan-
dru Ioan Cuza si el, a avertizat clasa marilor boieri: ,,Sénz pentru
improprietirirea tiaranilor. In imbundtdtirea soartei taranilor vid
tot viitorul tirii mele, vid fondarea nationalitatii romdne. Cati
vreme tiranii vor fi sub jug, cit vor fi ei considerati ca niste masine
bune de produs grdu si popusoi, pand cind ei nu vor fi lipiti catrd
tard prin drituri [drepturi] si avere, péni cind, intr-un cuvint, ei
nu vor fi cetiteni, noi nu vom avea o nagie.”” Avertismentul lui
Kogilniceanu a risunat in pustiu. Ra51smul clasei conducitoare
era mngmzml de nevindecat. In aceste cuvinte profetice, adeva-
rate in tot cuprinsul lor si care, ignorate, au condus la o realitate
social-economici dramaticd pentru tirani, identificim geneza,
preludiile, cauzele si desfisurarea tragediei nationale din 1907.

Orbirea, egoismul 5i cinismul oligarhiei politice prezente, co-
plesitoare pe toatd perioada 1866-1914, au transformat Constitutia
de la 1866 intr-un text maculaturd, gol de continut pentru tarani.
Romania epocii, liberd si independenti, era doar a clasei con-
ducitoare, a regelui, a protipendadei, si deloc a natiunii roméne
de tirani. Tdranii, a afirmat-o in deplind cunostintd de cauza
procurorul general din Iagi, N.V. Leonescu, la 1907-1908, erau
SCLAVL

" Radu Rosetti, Amintiri, Editura Humanitas, Bucuresti, 2015.
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n 1948, in plin regim stalinist in Romania, sub egida Editurii
de Stat, Mihail Roller, omul de trista aducere aminte, publici
un masiv volum de documente despre riscoala din 1907.* Volu-
mul a fost publicat intr-un tiraj de 10.000 de exemplare, avind
formatul de 17/24 cm. Editorul avertiza cititorul la pagina IIT ci
documentele din carte erau ,,necunoscute pana azi™® si cd respec-
tivele documente, ,.chiar supralucrate™, au o importantd deose-
bitd ,,pentru cunoasterea luptei permanente a poporului ce nizuia
dupa libertate §i bunistare™. Observ ci la data publicirii cirgii
de documente, martie 1948, deja poporul ce locuia Roménia sta-
linistd nu era poporul romdén, natiunea romand, ci doar poporul”.
Volumul editat de Mihail Roller cuprinde documentele
emise de autoritatile statului romén la nivel judetean si central
privind evenimentele anului 1907, de la inceputul tulburirilor,
desfisurarea riscoalei, reprimarea riscoalei, diferite Circulare,
Ordine i Dispozitii generale si Hirti cu miscdrile de trupe in tim-
pul riscoalei din 1907.

Documentele au fost editate in functie de regiunile geo-
grafice ale Romaniei anului 1907: Moldova (cuprinzdnd 12 ju-
dete "), Muntenia (12 judete”), Dobrogea (Tulcea si Constanta) si
Oltenia (5 judete”).

“Mihail Roller, Riscoala laranilor din 1907, Editura de Stat, Bucuresti,
]‘v’/((\ 924 pagini.
[b:dﬁn, 0L
" Ihidem.
T]. Thidem.
"Hu’a’r*m p. V. Judetele din Moldova: Botasani, Dorohoi, lasi, Filciu, Sucea-
, Tecuci, Neamt, Bacdu, Roman, Putna, Vaslui, Covurlui.

ﬁ}.{({em Judetele din Muntenia: Vlasca, Muscel, Teleorman, Buziu, Pra-
hova. [lfov, Braila, Arges, Diambovita, Olt, Rimnicu Sirar, Talomita.

" Ibidem. Judetele din Oltenia: Dolj, Gorj, Romanati, Vilcea, Mehedinti.
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Sunt nevoit sa constat ci Mihail Roller, in ntroducere, are
dreptate cind noteazd ci ,burghezia, mosierimea si monarhia
prusaci de Hohenzollern™ au impiedicat publicarea documen-
telor despre singerosul an 1907 O alti constatare a lui Mi-
hail Roller pe care mi-o insusesc este aceea ci autorititile anului
1907 au incercat s prezinte riscoala tiranilor ca pe ,0 agitatie
antisemitd, indreptata exclusiv impotriva unor arendasi evrei™”,
pe cind in realitate riscoala fusese indreptati »impotriva tuturor
arendasilor™”, cat si contra tuturor ,boierilor, exploatatorii prin-
cipali ai tdrinimii””.

De asemenea, editorul volumului de documente sublinia
in aceeasi Introducere cum ci intre partidele liberal si conser-
vator nu exista nici o deosebire in ceea ce priveste ,principiile
fundamentale de conducere a statului™ in raport cu brutalitatea
pe care ambele grupiri politice au folosit-o in reprimarea ris-
coalei. Ordinele date de Partidul Conservator, aflat la putere la
inceputul riscoalei, vor fi insusite de Partidul Liberal imediat
cum a luat locul grupirii conservatoare in fruntea statului (12
martie 1907)."

Din motive sentimentale, am ales si analizez documente-
le emise de autorititi, cu privire la dramaticele evenimente din
anul 1907, doar cele din judetele Dorohoi si Botosani, in semn de
omagiu adus inaintasilor mei din familia Manole, identificati in
documentele satului Titirdseni: Manole Bradu, mentionat intiia
oard in Catagrafia anului 1774”, mort la 1847; Costache Manole®,
fiul lui Manole Bradu, mentionat ca vornic al satului Titari-
_75 Ibidem, p. VIL.

* Thidem.
" Ibidem, p. VIIL
" Ibidem.
” Ibidem.
“ Ibidem.

81 . WA . ~. =1z
[stovia Romdniei in Date, coordonator Constantin C. Giurescu, Editura
I ncidopcdlm Romini, Bucuresti, 1971, p. 284.

Gica Manole, fstoria satului Titirdseni, Editura Quadrat, Botosani, 2017,
|"!|'! ‘[88| 205

“ Thidem, pp. 212,219, 225. Pe Catagrafia anului 1845, la pagina 225, Cos-
tache Manole este trecut ca ,vornicel” al satului Tatdraseni.
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senila anii 1835-1848; Lupascu Manole™ — 1845; Ioan-Costache
Manole, strabunicul meu (1856-1896); Gheorghe Manole (1892-
1979); Cozma Manole (1921-1979), tatil meu.

Intaiul document in care identific inceputul tulburirilor
tirinesti din anul 1907 din judetul Botosani este o telegrami
semnati de un functionar al Prefecturii Botogani, Miclescu, tele-
gramd cu nr. 1008, din 10 februarie 1907, adresata Ministerului
de Interne. Telegrama a fost inregistratd pe 12 februarie 1907 la
Registratura Generali a respectivului minister, fiind, totodata,
,comunicati dlui prim-ministru”™, Gheorghe Grigore Cantacu-
zino (1832-1913), seful Partidului Conservator, care era i minis-
tru de interne (1904-1907).

Din cuprinsul telegramei functionarului Miclescu, aflim
ci locuitorii comunei Fliménzi au fost chemati la primirie de
administratorul mosiei numit Gheorghe Constantinescu.” Con-
vocarea tiranilor la sediul primdriei avea scopul de ,a se face
contracte de munci agricole”87. Dis-de-dimineagd, la primiria
din Flimanzi, s-au adunat circa 200 de tirani”, care au asteptat
pani la ora 12 pe administratorul mosiei numit Gheorghe Con-
stantinescu.

Faptul ci administratorul Gheorghe Constantinescu nu
s-a prezentat la intilnirea cu tiranii pana la ora 12 a provocat o
adinca nemultumire in rindul acestora. Constantinescu se afla
acasi la cumnatul siu, Ciornei”, ce era si secretarul primariei
din Flimanzi. Aflind aceasta, tiranii s-au deplasat acasa la Cior-
nei, voind si discute cu Constantinescu. Discutiile intre tdrani
si administrator au fost tensionate. Drept urmare, administrato-
rul Gheorghe Constantinescu ,,a lovit un locuitor™, iar ¢iranii
84Ibidem, p- 219.
 Mihail Roller, op. cit., p. 3; Gheorghe Grigore Cantacuzino (prim-minis-

tru, 1899-1900; 1904-1907), supranumit Nababul, cel mai bogat om la acea
data din Romania, urmas al istoricei familii a Cantacuzinilor.

* Ibidem.

¥ Thidem.

* Ibidem.

¥ Ibidem.

 Ibidem.
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au reactionat batindu-l pe administrator. Dupi incidentele din
curtea casei lui Ciornei, tiranii s-au impristiat, plecand , linistiti
pe la casele lor™".

Incidentele au determinat ca inspectorul comunal si seful
sectiei de jandarmi s vina in localitate in aceeasi zi. Cei doi au
constatat ¢ in comuni ,totul era linistit™. Functionarul pre-
fectural Miclescu raporteazi ci administratorul Gheorghe Con-
stantinescu a reclamat telegrafic citre Prefecturd ,bataia sufe-
ritd””. In consecintd, prefectul di ordin inspectorului comunal
sd ancheteze faptele.

Pe telegramd, ministrul de interne noteazi: ,A mi se co-
munica rezultatul anchetei.”

Al doilea document din Botosani cu privire la 1907 este
datat 28 februarie 1907, fiind vorba tot despre o telegrami tri-
misi de Prefectura Botogani Ministerului de Interne, Bucuregti.
Telegrama a avut caracter ,,Urgent™, fiind semnati de prefectul
judetului Botosani, Jules Visescu. Prefectul Visescu informeazi
Ministerul de Interne din Bucuresti ci tiranii din comunele Fli-
miénzi, Frumugsica §i Rideni tulburi linistea publici. In conse-
cinti, prefectul Visescu anuntd ministrul de interne cum ci ,,am
onoarea de a supune cunostintei dv. ci am dispus trimiterea a 20
de jandarmi in acele sate”™. Mai mult, Visescu informeazi Bu-
curestiul ca pleaca personal in localititile cuprinse de tulburiri.”
Pe respectiva telegrami ministrul de interne a pus rezolutia cum
ca sa se agtepte rezultatul anchetei prefectului Visescu.”

Pe data de 1 martie 1907, procurorul general N.V. Leo-
nescu din lasi adreseaza ,dlui Cantacuzino, prim-ministru™’, o
telegrama prin care seful guvernului este informat ci locuitorii

" lbidem.
" thidem.
" Ibidem.
" lhidem.

" Ihidem.

”_’ thidem.
" hidem.
" Ibidem, p- 4.

" Tbidem.
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